Ulikoolide p®hiroll ei ole séeluda eliiti, vaid t&sta elanikkonna
haridustaset

Soome Sloveenia Eesti Lati OECD Taani Holland Norra
keskmine
Muutus on tulnud arusaamisest, et inimestesse investeerimine toob
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Stiimulitega juhtimine annab tulemusi
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Mittetahtmisele keskendumine jatab tahtmise kdrvale veel miljon véimalust
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Joonis 3. Kui oluline moju oli jargmistel teguritel Teie eriala ja korgkooli valikul? Palun hinnake
koiki toodud vaiiteid. (Vdga + pigem oluline vastuste %, 2020/2021: N=1812; 2016/2017: N=1804;
2016-2018: N=4949; 2015: N=2528)
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